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"Se, hur i prydning jorden star ...

Sommaren &r hir och RiViH-projektets forsta
del gar mot sitt slut. Det har varit en fullspéc-
kad var och forsommar och glddjande nog kan
vi nu berétta att projektets cirka 700 handskrif-
ter finns samlade och tillgéngliga via Kungliga
bibliotekets soktjanst Manuscripta. Detta &r en
viktig milstolpe for projektet — inte minst for
att kunna visa materialet pa ett enhetligt sitt,
men ocksa for att digitalt aterférena Antikvi-
tetsarkivets handlingar, som skiljdes at redan
1780. Ett liknande 6de drabbade dven teckna-
ren Carl Gustaf Gottfried Hilfelings anteck-
ningsbok fran en resa i Bohuslén under slutet
av 1700-talet, vilken delats mellan Kungliga
bibliotek och Riksantikvariedmbetet. Nu finns
bada delarna tillgéngliga att ldsa i Manuscripta.
I detta nummer av Meddelanden ger Hanna
Coster en dversikt av Vitterhetsakademiens
protokoll och de fragor som ledaméterna be-
handlade under 150 ar av sammantréden.
Emma Hagstrom Molin har skrivit en samman-
fattning av de drygt nittio handlingar som pub-
licerats sedan forra numret, bland annat Vitter-
hetsakademiens och forvaltningsutskottets
protokoll, handlingar om Vitterhetsakademiens
tavlingar samt delar av handskriftssamlingen.
Hon skriver ocksé om dldre tiders arbete for att
skydda arkivhandlingar mot eldsvador med

nedslag i tva ur svensk arkivsynpunkt for-
O0dande brander, Slottsbranden 1697 och Rid-
darholmsbranden 1802.

Magnus Kéllstrém bidrar denna gang med
tva artiklar som bada ror tiden kring 1700-
talets mitt: en om den ritt okénde kanslisten
Johan Bergman Danielsson och hans arbete
med framfOrallt runstensmaterialet i Antikvi-
tetsarkivet och en om translatorn och assessorn
Nils Wessmans exemplar av Bautil fran 1750,
som har visat sig vara fyllt av tidigare okénda
teckningar av bade honom sjilv och andra,
varav en dr ingen mindre 4n Johannes Bureus.

Ola Jensen belyser den juridiska historien
bakom hembudsplikt och inldsen av fornfynd,
frén medeltiden till den nyligen upptéckta
Horningsholmsskatten. Avslutningsvis ger han
dven en kort sammanfattning av det pagéende
RiViH-projektet och det kommande RiViH 2.

Nu tar projektets deltagare lite semester-
ledighet och gor sig redo for nésta steg. RiViH
2 startar 1 host, da ansluter ocksa Riksarkivet
som ny samarbetspart. Vi ser fram emot att
publicera fler handlingar, presentera nya forsk-
ningsresultat och utforska hur Al kan bidra till
att tyda svérldsta handskrifter.

Glad sommar!


https://www.manuscripta.se/

Hembudsplikt, hittelon och inlosen av fornfynd
Ett gammalt lagrum med mdnga lager

Ola Wolfhechel Jensen

Den 20 maj 2026 meddelade Riksantikvarie-
dmbetet att man beslutat om att dela ut den
hittills storsta inlosensumman for upphittade
fornfynd. Fyndet i friga, bendmnt Hornings-
holmsskatten efter sin fyndplats strax utanfor
Sodertélje, dr en enorm silverskatt fran sen
vikingatid och tidig medeltid. Marknadsvardet
berdknades till 17 miljoner kronor och for detta
fick upphittarna 4 miljoner kronor, vilket mot-
svarade runt en fjardedel av beloppet. Ett par
ar tidigare, i november 2024, hade en annan
silverskatt fran vikingatiden anmalts till Lans-
styrelsen i Jonkdping. Denna gang blev det inte
tal om négon ersattning, tvartom vacktes i mars
2026 &tal mot de tvd mén som hittat skatten
och ytterligare en person. Enligt &talet hade de
bada mannen 2018 med hjélp av en metall-
detektor hittat skatten i nirheten av Olmstads
kyrka norr om Jonkoping som de sedan forsokt
sélja.

Den lag som é&beropades var i bada fallen
Kulturmiljolagens § 3-5 i kapitel 2. Dar kan
man ldsa att fornfynd per definition ar féremal
som saknar dgare och som kan antas vara fran
tiden fore 1850. Fornfynd som pétriffas i eller
i anslutning till en fornldmning tillfaller per
automatik staten. Upphittaren kan dé fa hitte-
16n. Fornfynd som hittas i andra sammanhang
tillfaller emellertid upphittaren. Undantag gors
ifall foremalen helt eller delvis &r gjorda av
ddelmetaller eller bestar av minst tva fornfynd
som deponerats tillsammans. I sddana fall &r
upphittaren skyldig att erbjuda staten att fa
16sa in det mot betalning (hembud)”. D4 det
ror sig om ddla metaller kan upphittaren rakna
med att f4 minst metallvirdet samt en upp-
rakning som motsvarar en attondel av detta.
Med lite tur kan dven hittelon delas ut. I
samtliga fall dr det Riksantikvariedmbetet som
ska prova frégan.
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Medeltida lagar om fynd

Oturligt for skattletarna i Jonkoping ar det sa-
ledes olagligt att silja upphittade fornfynd som
en silverskatt, men ocksa att anvinda metall-
detektorer for att leta efter dem utan tillstdnd
fran Léansstyrelsen. Att betrakta deras beteende
som brottsligt &r emellertid inget nytt. Det ak-
tuella lagrummet om fornfynd har ndmligen
mycket gamla anor och &r, liksom Kultur-
miljolagen i Ovrigt, ett resultat av olika lager
av varderingar som genom historien knadats
och omformulerats allt eftersom nya réttsupp-
fattningar vunnit insteg.

Kravet att fynd av ddlare valorer ska lysas
och att staten har rtt till en beskérd del har
som antytts en ldng tradition. Till de dldre
exemplen hor ett edikt som den vistgotiske
kungen Theoderik den store (454—526) utfar-
dade pd 500-talet (Hill 1930; Schnapp 1996, s.
83-85). For svenskt och nordiskt vidkomman-
de kan dessa krav spéras tillbaka till tidig me-
deltid (Jensen 2002). Flera av vara medeltida
lagar har rattsregler betraffande fynd liksom
hittegods. Vad som egentligen avsags med be-
greppet fynd ar i flertalet av dem emellertid
oklart. Undantaget ir Ostgdtalagen i vilken
”kostbarheter” sdsom foremal av ”guld eller
silver” omndmns. Att det fraimst var fynd av
ddla metaller som eftersoktes framgér av lik-
nande lagar fran Norge och Danmark. Déar gors
dven en koppling mellan fornfynd och forn-
lamningar, eller mer precist fynd som hittades i
forntida gravhogar (Svenska landskapslagar
1979, s. 166).

Fordelningsprincipen i de svenska lagarna
varierade, men i regel foreskrevs att kungen
fick tva tredjedelar och upphittaren och i flera
fall &ven markégaren resten. Noterbart ar att i
flera av lagarna placerades paragrafen om fynd
i missgarningsbalken, bland brott som tjuvnad,
misshandel och dréap. Detta sammantraffande
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Fig. 1. Fyndplakatet fran 1684. Foto:
Riksantikvarieimbetet (PDM)

var ingen tillfallighet. Bakom placeringen lag
en misstdnksamhet mot upphittare, en misstro
som linge priaglade lagrummets fargning och
juridiska hemvist. Detta uttrycktes explicit
redan i Upplandslagen. Att hitta fynd, 16d den
sedeldarande sentensen, kunde liknas vid tjuv-
nad, "ty tjuvar hittar gdrna”. Med andra ord
forutsattes att fynd i regel hade foregétts av ett
systematiskt letande, vilket det fanns fog for.
Skattletning var dé liksom nu ndmligen vanligt
forekommande (Jensen 2002).

Att lagrummet om fynd efterlevdes i vart
fall under senmedeltiden framgar av négra
exempel ur Stockholms stads tinkebocker. 1 ett
av fallen, fran 1490, fér vi reda pa att en person
lagenligt anmaélde att han pa en icke angiven
plats hade funnit guld (Stockholms stads tinke-
bocker 1944, s. 507). Den vid tiden aktuella
Kristoffers landslag foreskrev ndmligen att
upphittaren inom en viss tid var tvungen att
anmadla gjorda fynd. For den som undanhdll
dem och blev ertappad viantade emellertid
straff, som exempelvis i november 1490 da en
man fick dryga boter ”for gullit, han fan ok
ecke lageliga lystet” (Stockholms stads tinke-

bocker 1944, s. 504). Betydligt vérre gick det
for en dring som 1486 domdes till att sitta
stupstock och fa ena orat avskuret for att han
inte hade lyst ett fynd bestaende av mynt
(Stockholms stads tdnkebocker 1944, s. 126).

Under en ansenlig tid var det som synes
inte foremalens antikvariska virden som
uppskattades utan deras ekonomiska. Det var
dérfor delar av fynden tillfoll kungen, som
ddrmed s&g en mdjlighet att dryga ut
statskassan. En som hade ett kroniskt behov av
detta var Gustav Vasa (1496-1560). Enligt
uppgift var han framgéangsrik nar det kom till
att inkassera upphittade vardefulla foremaél
(Brahe 1897, s. 3). Exempel péa detta aterfinns i
dennes registratur dir flera intressanta fynd
nimns, som &r 1547 di man pa Aland hade
funnit “fremandhe mynt” och pa Oland upp-
dagat ett fynd i form av ett "halsszband aff
Gull” (Schiick 1932, s. 3-4).

Fran ekonomiska till antikvariska
virden

I ett tidigare nummer av Meddelanden beskrev
jag hur det under 1600-talet lades ned mycket
energi pa att skapa en ny allmén lag (Jensen
2025a). Helt naturligt aterkom man till fragan
om fynd. Ett forsta forslag presenterades redan
1602, dér fynd &terigen placerades i missgér-
ningsbalken. Vad som tidigare bara antyddes
blir nu tydligt, att det frimst var gamla vérde-
foreméal man ville at: ”Nu hittar man i iord
nedergraffwet eller i muur inmuradt penningar,
gull, sollf, messing, teen, koppar, eller hwadh
godz thet hilst kan wara som salunda haffwer
warit bortgémpt och fordolt” (Lagforslag i
Carl den niondes tid 1864, s. 546-547). Att
murar omndmns kom sig av ihallande rykten
som gjorde géllande att klostren gdmde undan
sina védrdesaker i samband med reformationen
(Jensen 2002).

Under den resterande delen av seklet
tillsattes flera lagkommissioner varav den sista
sé sent som 1686. Blott tva &r tidigare instifta-
des ett plakat som specifikt berérde gamla
fynd, Kongl. May:tz Placat Angdende Alle-
handa Gammalt Hittemynt och Fynd vthi Guld,
Solff, Koppar och Metallkdril sampt andra
rare Stycker, som myckit vpfinnes och vndan-
dollies (1684). Av allt att doma var det riks-



Fig. 2. Guldringar hittade 1738 i Vdrings socken, Skaraborgs Ilin, som blev inlosta. For
beskrivning, se dven Schiick 1935, s. 474—477). Ambetsarkiv 1. F 2:2.
Foto: Riksantikvariedimbetet (PDM)

antikvarien Johan Hadorph (1630-1693) som
stod bakom plakatet. Bland hans efterlamnade
koncept finns ndmligen ett utkast som i det
stora hela dr samstimmigt med det slutliga
resultatet (Riksantikvarieambetet, Ambetsarkiv
1, B 1:4).

Att plakatet kom till hade flera orsaker, som
att intresset for antikviteter tilltog och att Ha-
dorph sjilv var i fard med att skapa en forn-
sakssamling for Antikvitetskollegiets rakning.
Det var dérfor viktigt, betonades i plakatet, att
’sadane gamble och loflige ting til Fédernes-
landetz heder sa och for curiositet skull bijbe-
haldne warda”. Samlingen fylldes successivt
pa med inlosta fynd och féremél som Hadorph
och dennes kollegor kom &ver under sina an-
tikvariska resor.*

Bland alla fornfynd var det sarskilt mynt
som lockade. Dessa efterfragades redan i antik-
variernas forsta instruktion fran 1630 och i
1666 éars fornminnesplakat. I ett extrakt av pla-
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katet fran 1676 efterlystes specifikt ”Gammalt
Mynt” som "uthi jorden funnit”. Att fornfynd
som mynt allt oftare blev samlarobjekt och inte
smaltes ned skvallrar om en pagdende vérde-
forskjutning, fran att i férsta hand uppskattas
for sitt ekonomiska vérde till att bli kultur-
historiskt intressanta antikviteter. Till detta bi-
drog intresset for numismatik, ldran om dldre
betalningsmedel som mynt, som vid tiden
upplevde en hogkonjunktur. Langt dessforin-
nan, pa 1570-talet, skapades embryot till en
kunglig myntsamling. Till samlingens expan-
sion bidrog antikvariernas insatser och den
infekterade striden om riksvapnet tre kronor
som bade Danmark och Sverige gjorde ansprék
pa. For att hitta belagg for sin, som man fran
svensk sida sdg det, urminnes havd till riks-
vapnet rannsakades antikviteter av olika slag,
bland dem mynt (Jensen 2002, se 4ven Norris
2020).



En granskning av 1684 ars fyndplakat visar
pa flera intressanta nyheter. En av dem ror
sjélva begreppet fynd. Medan det tidigare pri-
mart syftade pa ddlare foremal inkluderades
nu, som det uttrycktes, ”allehanda Metall-
Kiéril och andre rare Stycken”. For det andra
fortydligades att det var gamla féremal som
”fordom” blivit nedgrdvda och som foljakt-
ligen inte langre hade négon édgare. For det
tredje, slutligen, forbeholl sig kronan ritten
gentemot upphittaren att ’deras andel m& dhem
aflost blifwa”. Uppgiften dr synnerligen intres-
sant d& det mig veterligen ar forsta gangen som
hembudsplikten explicit formuleras — ndgon
ersittningsniva nimns dock inte i plakatet.

”Fulle virdet, och en attonde del

ther til”

Arbetet med att ta fram en ny allmin lag som
paborjades 1686 visade sig dra ut ordentligt pa
tiden. Forst dryga femtio &r och flera forslag
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senare lag den klar. Ett tema som ingéende de-
batterades var fragan var i lagen fynd skulle
ingd och hur man sag pé den som gjorde fyn-
den. Var det girighet och planerat letande som
lag bakom eller handlade det i regel om till-
falligheter, och var det passande att anvdnda
begreppet tjuv i sammanhanget? Svaret pa det
senare blev nej, diremot borde det dven fort-
séttningsvis vara kriminellt att undanhalla fynd
— boter och gatlopp presenterades som forslag
pa straff (Forarbetena till Sveriges rikes lag
1686-1736 11, 1901, s. 68—69, 265).

Samtidigt var det viktigt att hittelonen inte
var for liten, eftersom risken da var stor att
fynd inte anmaéldes. For att 16sa fragan om ett
relevant belopp anlitades riksantikvarien Johan
Peringskiold (1654—1720) eftersom han “larer
bast wetta, huru stor portion hittaren bor
haftwa” (Férarbetena till Sveriges rikes lag
1686—1736 11, 1901, s. 272). Peringskidld var
sjilv inne pa att skapa ett nytt fyndplakat,
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Fig. 3. Johan Peringskiolds beskrivning av ett myntfynd i Akers socken i Roslagen, som gjordes i
maj médnad 1704. Kdlla: RAA, Ambetsarkiv 1. F 2:1. Foto: Riksantikvarieimbetet (PDM)



vilket inte blev av. Om och i sé fall vilka rad
Peringskiold gav lagkommissionen &r oklart. I
vilket fall antogs en ny allmén lag 1734 dér
bestammelser om fynd, inte ovéntat, aterigen
fogades in i missgirningsbalken.

2. §. Af nedgrafven skatt, botnfynd, eller annat
slikt, ther ej fins dgare til, tage jorddgaren halft,
och halft then som hitte. Ar thet gammalt mynt,
gull, silfwer, koppar, metall eller andra konst-
stycken; ta bor han thet Konungen biuda. Loser
Konungen thet in, gifwe honom fulle wirdet,
och en attonde del ther til; then 16sn behalle han,
som hitte. Om strandwrak och skiepsfynd, ur-
skils 1 Silagen” (Sweriges Rikes Lag 1736, s.
262).

Som framgar av citatet fick upphittaren och
jorddgaren dela pa fynden. Samtidigt fick sta-
ten rdtt att 16sa in dyrbara sddana, men inte en-
bart till dess fulla metallvirde utan &ven med
en attondel till av det berdknade beloppet, allt-
sa ett sorts antikvitetsvérde i likvida medel.
Enligt Henrik Schiick var det sannolikt Erik
Benzelius den yngre (1675-1743) som kléckte
denna id¢. Fragan hade ndmligen aktualiserats
i samband med att man 1722 hittade de sa kal-
lade Ribbingska guldringarna, senare daterade
till jarnaldern, néra Stjarnsunds slott i Narke
(Schiick 1935, s. 450). Benzelius satt sjalv med
1 stindernas sekreta utskott som, vid sidan av
lagkommissions arbete, dven de hade lyft fra-
gan om ett helt nytt fyndplakat. S& sent som
den 28 september 1734 lamnade utskottet
genom riksantikvarien Johan Helin (1679—
1753) in en promemoria till kanslikollegiet
med ett sddant forslag. Det blev emellertid
refuserat. I stillet inforlivades delar av det i
den kort dérefter instiftade allménna lagen.

Vetenskapliga virden, bronsstriden och
ett vidgat fyndbegrepp

Under 1800-talet etablerares arkeologi som en
sjalvstandig disciplin, med dldre materiell kul-
tur som sin specialitet. Som en konsekvens av
detta tilltog intresset for olika typer av forntida
foremal. Det vidgade fyndbegreppet fargade
dven av sig pa 1828 érs fornminnesférordning.
Dir stadgades att det inte bara var gamla mynt
och foremal av ddelmetall som var hembuds-
pliktiga, utan dven foremal av andra metaller
liksom av ”sten och trd, eller andra konst-
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stycken” (1828:78). Alltjamt kunde upphittaren
rikna med att f& dess ”fulla wirde och en ét-
tondel darutéfwer”. Om fyndet inte anmaéldes
och upphittaren inte kunde betala botesbelop-
pet vintade “’kroppsplikt, swarande mot twa
tredjedelar af det hittade och fortegade godsets
warde”. Med kroppsplikt avsags straft dar
minnen pryglades med sp6 och kvinnorna med
ris. Brottets grovhet avgjorde antalet slag som
skulle utdelas.

Redan nagra decennier senare var det dags
for en ny fornminnesférordning, ndrmare be-
stamt 1867. Under mellantiden hade en process
pagétt som i paritet med flera andra ldnder gick
ut pé att gora arkeologi till en sjalvstindig dis-
ciplin och att skapa stora centrala samlingar
tillgdngliga for forskare. De padrivande var for
svensk del framst knutna till det nyetablerade
Historiska museet i Stockholm, med riksantik-
varien Bror Emil Hildebrand (1806—1884) och
senare dennes son Hans Hildebrand (1842—
1913) i férgrunden. I professionaliseringspro-
cessen blev begreppet “vetenskap” centralt for
att sarskilja den egna verksamheten fran den
som bedrevs av den vidxande skaran av privata
fornforskare.

I likhet med sin foregangare fran 1828
efterfragades “fornsaker af ringare materiellt
wirde”, men med brasklappen att det bara kom
pa tal i den mén de hembjudna fornsakerna
dro wil bewarade och i 6frigt anses ega wirde
for nimnda Museum [Historiska museet] och
for wetenskapen.” Nar det kom till fornfynd av
metaller gjordes nu en bodelning mellan fore-
mal av guld och silver och de som var tillver-
kade av koppar och brons:

Finner Akademien hela fyndet eller nagon del
deraf bora for statens samlingar inldsas, erldgge
da for det som inlofes af guld eller silfwer fulla
metallwirdet med en attondels forhdjning, samt
for koppar och bronz hwad utdéfwer metallwér-
det kan anses motswara fyndets wetenskapliga
wirde. **

Tillagget vickte omgéende héftig kritik efter-
som bronsféremal, genom treperiodssystemets
okade popularitet, var hett eftertraktade bade
av privata och yrkesutdvande fornforskare
(Jensen 2025b). Kritiken blev sé pass omfat-
tande att hembudsplikten for bronsforemal till
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Fig. 4. En bronsyxa funnen 1875 i Uppland. lllustrerad av akvarellisten och
kvinnliga pionjdren inom yrkesfotografering Emma Schenson (1827-1913). Hon var
svdgerska till den forste professorn i Nordiska sprdk vid Uppsala universitet, Carl
Sdve som skrivit kommentaren till foremadlet. Foremdlsteckningar, 102: D:4.
Foto: Riksantikvarieimbetet (PDM)

och med upphévdes 1873. Trots att det snart
kom en motreaktion, och att fragan dryftades
ett flertal gdnger under seklet dérpa, skulle det
droja till 1988 ars kulturminneslag innan
bronsféremal ater blev hembudspliktiga.

Sammanfattning

Som jag med denna text har forsokt visa ér
Kulturmiljélagens definition av begreppet
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fornfynd och dess juridiska hantering ett resul-
tat av dldre tiders varderingar och réttspraxis.
Idén att upphittade foremal ska anmélas och
fordelas efter olika principer gar i vart fall till-
baka till medeltiden. Under 1600- och borjan
av 1700-talet behandlades frdgan ett flertal
génger i samband med framtagandet av en ny
allmén lag och att ett sérskilt plakat instiftades
1684. Fyra omstdndigheter som lyftes under



perioden fick avgdrande betydelse for senare
lagstiftning. For det forsta drogs en linje mel-
lan yngre och édldre foremal. Uppdelningen
mynnade senare ut i lagen om hittegods — Lag
(1938:121) om hittegods — som idag omfattar
upphittade foremal fran 1850 och senare. For
det andra fortydligades att det rorde sig om
overgivna foremal som inte langre hade ndgon
dgare. For det tredje infordes krav pa att staten
hade forkopsritt att 16sa in fraimst ddlare
foremél. Och for det fjérde, slutligen, kom
inlésensumman att berdknas utifrdn metallens
varde med en bonus uppraknad till en attondel
av detta.

Foljer vi fyndbegreppets utveckling éver tid
kan vi dven se hur det successivt breddades i
takt med att fornfynd blev omvérderade, fran
att i forsta hand uppskattas som en ekonomisk
tillgéng till att betraktas som antikvariskt,
kulturhistoriskt och vetenskapligt viktiga. Hur
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Inbjudan till doktorander och forskare

Bedriver du eller planerar du att starta ett
forskningsprojekt som tangerar RiViH-projek-
tet och som berdr de arkivsamlingar som stér i
centrum for projektet? Da dr du vilkommen att
inga 1 vart natverk for externa forskare!

Ett viktigt mal med projektet ar att synlig-
gora de samlingar vi digitaliserar och se till att
de anvénds mer flitigt, inte minst av doktoran-
der och forskare. D& den antikvariska verksam-
heten var mycket bred under den period som
projektet fokuserar pé ar forskningsméjlig-
heterna manga (se Meddelanden frdn RiViH-
projektet 2025 nr 1). For den oinvigde kan det
dock vara svart att orientera sig i samlingarna
och fullt ut forsta dess kéllpotential i relation
till olika forskningsfragor.

Genom att ingd i var externa forskargrupp
far du mojlighet att diskutera din forskning och

ta del av andras forskningserfarenheter kopplat
till vara samlingar. Du kan dven delta i vara in-
planerade seminarier och webbinarier, publice-
ra artiklar i vart Meddelande fran RiViH-
projektet och presentera din forskning pa var
digitala forsknings- och digitaliseringsplatt-
form. Hor gérna av dig ifall du &r intresserad
till ndgon av foljande:

Ola Wolfhechel Jensen: ola.jensen(@raa.se

Robin Bockerman: robin.bockerman@kb.se

Emma Hagstrdém Molin:
emma.hagstrom.molin@raa.se

Magnus Kéllstrom: magnus.kallstrom(@raa.se

Christopher Natzén: christopher.natzen@kb.se
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C-Ainnerhickn 9L SL175%,

Ruiner of Cronobecks Klofter; fedde i Aker gjardet dirstides.

Kronobdicks klosterruin avbildad av J. C. Linnerhielm 1794 i Daniel Georg Neschers “Atskilliga
Afritade Antiquiteter och andra Mdrkvdrdigheter uti Smdland, jamte Beskrifningar dfwer
en del ddraf” (Fm 53). Foto: Kungliga biblioteket (PDM)
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